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•  Il	  core	  business	  è	  la	  missing	  energy	  
•  Comprende	  misure	  golden	  (opportunità	  di	  scoperta)	  e	  
problemi	  aperG	  (puzzles	  da	  risolvere)	  
–  Esempi:	  B	  	  l	  ν,	  	  D	  t	  ν,	  K	  ν ν	  e	  misure	  di	  Vub	  e	  Vcb	  

•  Contenuto	  e	  senso	  di	  questo	  talk	  
1.  Presentare	  un’analisi	  per	  sGmolare	  discussione	  e	  

partecipazione	  alle	  aRvità	  di	  Fisica	  
•  Nel	  preparare	  questo	  meeGng	  ci	  siamo	  deR	  che	  anche	  un	  

semplice	  piano	  o	  “first	  look	  at”	  sarebbero	  staG	  ben	  visG.	  

2.  Verificare	  l’usabilità	  dei	  Analysis	  Tools	  e	  dell’impaZo	  
della	  qualità	  della	  ricostruzione	  sulla	  Fisica	  
(in	  parGcolare	  la	  ricostruzione	  nel	  calorimetro)	  	  	  
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B	  	  π0	  e	  ν	  with	  hadronic	  tags	  

Tag	  B:	  	  

	  singolo	  modo	  	  
B-‐	  	  D0	  π-	  ,	  D0	  	  K-‐	  π+	  	  

	  pulito	  
semplice	  per	  la	  ricostruzione	  
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Signal	  B:	  	  	  
	  Loose	  idenGficaGon	  per	  gli	  eleZroni/positroni	  
	  combinazione	  di	  cluster	  calorimetrici	  (non	  associaG	  a	  tracce)	  per	  il	  
π0	  
	  N.B.	  Non	  ci	  sono	  (ancora)	  requirements	  nell’ampiezza	  e	  nel	  Gming	  
dei	  cristalli	  e	  dei	  clusters	  
	  Missing	  energy	  correlata	  alla	  presenza	  di	  un	  solo	  neutrino.	  	  
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Tag	  B	  recostrucGon	  
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ΔE	  =	  Ebeam	  -‐	  EB	  

Mbc	  beam	  constrained	  mass	  

Caso	  ideale:	  segnale	  +	  segnale	  
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e-‐	  p	  distribuGon	  in	  LAB	  frame	  
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Pi0	  reconstrucGon	  

0.1 0.12 0.14 0.16 0.18 0.20

20

40

60

80

100

120

0.1 0.12 0.14 0.16 0.18 0.20

200

400

600

800

1000

1200

1400

1600

π0	  signal	  	  
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WITH	  beam	  background	  

All	  γγ combinaGons	  

DramaGc	  effect	  from	  ECL	  Cluster	  from	  background	  	  	  

No	  cut	  on	  cluster	  energy	  

Cluster	  Gming	  not	  used	  yet	  
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γγ combinatorics	  
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π0	  momentum	  
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Residual	  energy	  in	  ECL	  
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Missing	  mass	  squared	  
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SelecGon	  criteria	  NO	  background	  
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No	  selecGon	   P	  >	  0.5	  GeV	  	  	  

P	  >	  0.5	  GeV	  
|Mγγ	  –	  mπ|	  <	  15	  MeV	  	  	  

P	  >	  0.5	  GeV	  
|Mγγ	  –	  mπ|	  <	  15	  MeV	  
Eextra	  <	  0.5	  GeV	  	  	  
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With	  beam	  background	  
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P	  >	  0.5	  GeV	  
|Mγγ	  –	  mπ|	  <	  15	  MeV	  
Eextra	  <	  0.5	  GeV	  	  	  
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Conclusioni	  

•  Esercizio:	  una	  selezione	  di	  evenG	  B+	  π0	  e+	  ν	  con	  
un	  tag	  pulito	  	  B-‐	  	  D0(K	  π)	  π-‐	  
–  Solo	  un	  campione	  di	  evenG	  di	  segnale	  MC	  

•  2000	  evenG	  generaG	  senza	  fondo	  macchina	  
•  1000	  evenG	  generaG	  con	  fondo	  macchina	  

•  Scopo:	  effeZuare	  un	  test	  per	  verificare	  
– Grado	  di	  completezza	  e	  usabilità	  dei	  tool	  di	  analisi	  
–  	  Stato	  (e	  performance)	  della	  ricostruzione	  nel	  
calorimetro	  (eleZroni	  e	  neutri)	  

–  EffeZo	  dei	  fondi	  macchina	  su	  un	  canale	  di	  fisica	  
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Lesson	  learned	  

•  MolG	  Physics	  Tools	  sono	  già	  disponibili	  per	  essere	  messi	  alla	  prova	  

–  Funzionano	  magnificamente	  ma	  con	  qualche	  rigidità	  
•  formato	  output	  NtupleMaker	  NON	  ha	  un	  entry	  per	  evento	  ma	  per	  candidato.	  

•  Tool	  di	  Modular	  Analysis	  abbastanza	  intuiGvi	  ma	  per	  esempio	  non	  sono	  riuscito	  a	  
traZare	  eleZroni	  e	  muoni	  INSIEME.	  	  

–  Qualche	  bug	  nelle	  funzioni	  più	  complesse	  
•  Problemi	  di	  allocazione/deallocazione	  memoria	  quando	  si	  abilitano	  (crash	  alla	  fine	  

del	  job)	  	  

•  Necessario	  test,	  tuning	  della	  ricostruzione	  nel	  calorimetro	  (e	  ulteriori	  
sviluppi)	  

–  ARvità	  in	  corso	  che	  coinvolge	  una	  task	  force	  LNF-‐Napoli-‐Perugia	  (	  	  
talk	  specifici	  su	  ecl	  domani)	  
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