
AGILE STAG 2018‑01‑25 
 

Partecipan� locali 

A. Bulgarelli 
N. Parmiggiani 
M. Cardillo 
A. Ursi 
F. Lucarelli 
C. Pi�ori 
M. Galli 
A. Rappoldi 
C. Laban� 
F. Fuschino 
 
Partecipan� remo� 

Alessio Trois 
Andrea Argan 
Francesco Verrecchia 
Marco Tavani 
Mar�no Marisaldi 
Maura Pilia 
Paolo Ca�aneo 
Patrizia Caraveo 
Stefano Vercellone 
 

OdG 

 
10.00‑11.15 Aggiornamento analisi W44 e discussione archivi (Cardillo et al.) 
11.15‑11.30 Status P/L (Argan) 
11.30‑12.00 Timing MCAL (Marisaldi, Trois, Argan) 
12.00‑12.30 Status pipelines per GW (Bulgarelli) 
12.30‑13.00 News da SSDC (Pi�ori) (backup, data quality, data flow, ridondanza, IDL) 
13.00‑13.30 Tools per status satellite (per automazione GCN e Advocates) (Parmiggiani, Trois, Verrecchia,                         
Bulgarelli) 
14.30‑16.00 No�ce automa�che 
‑ No�ce automa�che MCAL, status (Ursi) 
‑ Allerte interne da MCAL (Parmiggiani) 
‑ Ac�on list per automazione finale GCN MCAL (Bulgarelli) 
[da trigger MCAL, da trigger esterni] 
16.00‑16.45 Status papers (Vercellone, Pi�ori, Piano, Ca�aneo, altri?) 
16.45‑17.00 Mul� estesa, test (Piano, Bulgarelli) 

1 



 

Discussione 

10:20 M. Cardillo:  Aggiornamento analisi W44 e discussione archivi.  
Ha eseguito molte simulazioni e test per risolvere i dubbi aper� durante i preceden� STAG. 
Confronto tra AB e MC per fissare alcune convenzioni da u�lizzare durante le analisi.  
MC e CP faranno insieme un confronto tra le BUILD u�lizzando dire�amente gli eseguibili. 
Durante i test indice spe�rale fissato 2.5, ridurre il numero di bin per velocizzare i run. 
 
Test da effe�uare in SSDC: 
Matrici: I0010, I0023, I0025 
Canali W44: 50‑100, 100‑400, 400‑1000, 1000‑3000 
Build: BUIL21‑patch e, BUILD23, BUILD24 
Lista di sorgen� di CAT1 
 
Possibili azioni migliora�ve: 

‑ Introdurre nell’exp map generator la correzione sulla dispersione energe�ca → vedere se questo                         
migliora il problema nei bin energe�ci più al� ‑ > azione in carico ad INFN‑PV 

‑ Capire defini�vamente la “so�os�ma” nei bin spe�rali a più alta energia 
‑ Discussione sul metodo di conversione 
‑ U�lizzo di altri science tools 

 
11:15 CP: aggiornamento riguardo la telefoncerrenza GS: 
Antonelli si è dimesso dall’ASI, non si sa chi prenderà il suo posto. 
Per ora abbiamo 7 orbite al giorno e verrà valutata la possibilità di tornare a 14. 
Il GPS ha ripreso a funzionare, bisogna comunque effe�uare delle verifiche prima di tornare alla configurazione                               
precedente.  
Azioni discusse: 

‑ Backup: SSDC fornirà script da installare a OAS‑BO, a�vabile su richiesta di Mission Director e Dire�ore SSDC.                                 
La procedura di backup si a�verà fuori da orario lavora�vo solo durante O3. Verranno installa� a Bologna gli                                   
script per effe�uare la catena di backup. 

‑ Azione: NP, Fanari 
‑ Supporto: solo orario lavora�vo (rispe�o a prima è stato aggiunto l’accesso ai locali ASI anche durante i                                 

periodi di chiusura programmata). Se c’è una failure durante la no�e, durante un week end o una fes�vità                                   
bisogna a�vare la procedura di backup ‑> verificare la procedura, chi deve dare le autorizzazioni ecc 

‑ Ridondanza:  
‑ Azione per CP 

‑ Virtualizzare le macchine di preprocessing 
‑ Verificare la ridondanza interna 

‑ IDL: Trieste deve fornire un server di backup 
‑ Azione per CP 

‑ Verificare i tempi 
‑ Cri�cità:  

‑ se durante il week end o al venerdì pomeriggio si verifica un problema i tecnici non possono                                 
intervenire quindi bisogna a�vare la catena di backup, tu�avia la cri�cità rimane perchè per poterla                             
a�vare serve l’autorizzazione del MD e Dire�ore SSDC che potrebbero essere irreperibili. 

‑ Fuori da O3 la catena di backup viene a�vata solo in presenza di periodi lunghi di stop 
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11:40 Andrea Argan, Alessio Trois:  

15/1/18 il GPS ha ripreso a funzionare.  
a�vità in corso: 

1) Comprensione del perchè c’è stato questo malfunzionamento e come mai ora si è risolto 
2) Capire la qualità dei da� che riceviamo ora. Monitoraggio per capire se i da� che il PPSE sta trasme�endo                                     

sono come quelli vecchi. Per svolgere test su accuratezza temporale e.g. 
a) Mar�no: test con correlazione sferiche 

La TM 3916 s�amo verificando se è corre�a 
12:00 Mar�no Marisaldi Refining AGILE �ming using TGGs and lightning sferics: 

U�lizzare la correlazione tra TGF e fulmini per migliorare il �ming.  
Automa�smo per GRB: 

‑ tempo/conteggi  
‑ Tempo ‑> errore sul tempo +/‑ 50 ms, da aggiungere al testo della no�ce 

 

12.30 Tavani Conclusioni riassun�ve ma�nata e run O3 

‑ O3 sarà molto impegna�vo, bisogna arrivarci prepara� ‑> pianificare da qui all’estate quali sono i                             

passi da fare. Eventualmente se ci sono da introdurre nuove persone bisogna farlo il prima possibile                               

perchè serve anche il training.   

‑ Importante planning della telemetria da parte di Telespazio 

‑ Super Agile è molto importante, capire come evitare di ripetere le stesse situazioni cri�che che si                               

sono presentate nell’ul�mo run: a�vazione degli strumen�, telemetria ecc 

‑ Ursi: controllare se avremmo visto il segnale del 17 agosto, quale era la configurazione e come                               

veniva ges�ta. Effe�uare una s�ma in base alla configurazione.  

 

13.00 Aggiornamento Paper 

‑ Vercellone: aspe�o feedback da A&A 

‑ Entro venerdì prossimo scrivere commen� per paper Ca�aneo 

‑ Pi�ori: spedito ad ApJ, ora editor deve assegnare referee 

‑ Fabrizio: Mul�wave‑length ICECUBE dovrebbe essere stato so�omesso la se�mana scorsa. C’è un                       

altro paper in scri�ura quasi completato. 

‑ Giovanni e Mar�na: nebulosa di orione ‑> risposta ricevuta dal referee. Gamma Cygni altro paper in                               

sviluppo. 

‑ Andrea Bulgarelli paper CAT2, le analisi sono state fa�e, ora si tra�a di finalizzare il paper. Stabilire                                 

una convenzione per calcolare la conversione tra fotoni a erg. 

 

Pomeriggio, discussione su automazione GCN no�ce MCAL 

 

14.45 Generazione GCN MCAL automa�che 

Discussione su generazione automa�ca no�ce. AB mostra diagrammi di flusso possibili. 

Se detec�on: 

‑ Time al decimo di secondo +/‑ 50 ms 

‑ Total count rate 

‑ Peak count rate 

‑ sigma 

‑ Fluence non necessaria 

Informazioni da dare in caso di trigger esterno: 

‑ Time 
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‑ UL 
Constraint da introdurre sullo stato del satellite 

‑ Alessandro dice che non dovrebbero esserci perchè l’algoritmo a�uale già risolve molte situazioni                         
dubbie 

‑ SAA? 
Script di Alessio Trois per estrarre informazioni sullo status del satellite. Si può fare anche una previsione? 
CP controlla come poter verificare a priori ques� da�. 
Discussion su diagrammi di flusso per la ges�one delle No�ce automa�che in caso di GRB visto da MCAL o di                                       
allerta esterna ‑> NP, AU devono rifinirle. Rivedere i diagrammi di flusso in base alla discussione avuta.                                 
Finalizzare discussione con AU e NP. Per il momento si riporta la versione con le modifiche durante la                                   
discussione allo STAG. 
In caso di GRB da MCAL 

 
In caso di trigger esterno si riporta il diagramma seguente: 
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15.45 A. Ursi aggiornamento pipe MCAL e No�ce automa�che: 
Analisi compara�va con i da� del GBM Fermi, il numero dei nostri STE è due ordini di grandezza superiore                                     
rispe�o a quelli del GBM. 
Trova� 47 matches in questo confronto che devono essere verifica� ed analizza�. 
Esempio di No�ce automa�ca MCAL da inviare al network GCN 
Quando arriva allerta esterna controllare dov’è la posizione dell’altro satellite rispe�o ad AGILE: s�amo                           
guardando la stessa parte di cielo ? ‑> controllo status 
Anche noi quando pubblichiamo una No�ce dobbiamo dare indicazioni di posizione del satellite. 
CP verifica gli input del tool per definire lo status e la posizione del satellite  
Girare la precedenza di sincronizzazione dei da�, prima MCAL poi GRID 
Task  entro venerdì prossimo 
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1) Definire l’elenco dei parametri che ci servono per il controllo dello status del P/L 
2) Capire qual’è il modo migliore per estrarli sfru�ando i primi da� che arrivano 

Per so�ome�ere no�ce all’IPN bisogna dare informazioni aggiun�ve ‑> curva di luce , effemeridi. Da                             
analizzare. 
 
16.30 N. Parmiggiani: Aggiornamen� vari sulle pipeline 
Discussioni azioni da STAG precedente 

‑ Pipe MCAL invio automa�co di allerte mail al gruppo AGW in caso di GRB e TGF.  
‑ Test tool FV per posizione satellite e calcolo UL GRID, funzionano sulle macchine di classe agilepipe                               

quindi sono sta� inseri� nel repository di eseguibili su agileobs. Serviranno per automa�zzare le                           
No�ce. 

‑ Dimostrazione visiva della simulazione del nuovo pipeline‑manager che servirà per controllare le                       
varie pipeline (MCAL,spot6,GRID SHORT) e per poter ges�re allerte interne ed esterne. 

 
TASK LIST : 

1. ARCHIVI:  MC e CP faranno insieme un test per confrontare le BUILD e gli archivi, de�agli a pagina 3. 
2. SINGLE POINT FAILURE:  NP, Fanari, AB ‑> finalizzare la procedura di installazione dei so�ware per la                               

catena di backup 
3. SINGLE POINT FAILURE:  CP ‑> Virtualizzare le macchine di preprocessing e verificare la ridondanza                           

interna ad SSDC 
4. SINGLE POINT FAILURE:  CP ‑> verificare realizzazione backup IDL a Trieste 
5. SCIENCE TOOLS e ARCHIVI:  PC, AR ‑> correlazione per la dispersione energe�ca all’interno dell’exp                           

map generator 
6. MCAL GCN no�ce : AB, AU, NP ‑> Definire i diagrammi di flusso per la pubblicazione delle No�ce                                 

MCAL automa�che. 
7. MCAL GCN no�ce:  AB, AU, NP, CP ‑> definire l’elenco dei parametri che ci servono per stabilire lo                                   

status del satellite. Capire qual’è il modo migliore per estrarli sfru�ando i primi da� che arrivano 
a. Deadline: 2 febbraio 

8. MCAL GCN no�ce:  AT ‑> finalizzare il task che fornisce i parametri del satellite, dopo ac�on                               
precedente 

 
Possibile piano di sviluppo (non discusso durante lo STAG), da discutere al prossimo STAG: 
Fase 1). Generazione no�ce automa�che da MCAL in caso di GRB e GRB‑like. Inviare no�ce via e‑mail ad                                   
AGW. Check status: yes. Check no�ce esterno: no 
Fase 2) Generazione no�ce automa�che da MCAL in caso di GRB e GRB‑like. Inviare no�ce via e‑mail ad                                   
AGW. Check status: yes. Check no�ce esterno: yes 
Fase 3) Dopo una fase di training e test estensivo, si potrà procedere con la so�omissione automa�ca di: 
3.1) MCAL GRB no�ce 
3.2) MCAL GRB‑like con corrispondenza con altre no�ce esterne 
Da verificare se saranno presen� tu�e le info minimo per fornire un contenuto scien�ficamente valido. 
Tempi fase 1 e 2: fine marzo 
Si procederà poi con l’automazione da trigger esterni subito dopo il raggiungimento della fase 3.2 
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Pun� cri�ci discussi e da discutere: 
1. automazione GCN di MCAL da subito (informazioni da dare: tempo, peak countrate, sigma, fluence con                               
assunz. spe�rale standard); 
Status: azioni pianificate, deadline definite 
 
2. analisi even� di GRB e sub‑threshold tra MCAL e GBM (Ursi); 
Status: in corso (Ursi) 
 
3.  lavoro per link congiunto real‑�me con GBM (e Swi� ?)  e verifica even�  simultanei (GRB‑like e STE); 
Status: in corso (Ursi) 
 
4. calcolo di previsione real �me del FoV in base a error boxes di LVC; 
Status: già discusso in passato, non possibile 
 
5. se Super‑A è nel loop opera�vo e/o automa�co o no e cosa si deve fare per imme�erlo; 
Status: da discutere in presenza di SA 
 
6. miglioramento della "AGILE situa�on web page" con tu�e le informazioni presen�; 
Status: discusso, si veda presentazione Parmiggiani. I task rela�vi saranno implementa� dopo automazione                         
no�ce MCAL 
 
7. quel che dobbiamo fare per abilitare piu' persone a GCN con intervento umano; 
Status: da discutere 
 
8. miglioramento �ming assoluto. 
Status: discusso in ma�nata (Marisaldi, Argan, Trois), azioni in progress 
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